A Gydngydsi Helyi Valasztasi Bizottsag
35/2024. (V.2.) szamu hatdrozata

A Gydngydsi Helyi Valasztasi Bizottsag dnkormanyzati képviseldjeldlt nyilvantartasba vételének tar-
gydaban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

A Gyongy0si Helyi Valasztdsi Bizottsag a Gyongyds varos 3. sz. egyéni valasztokeriilet képvisel§jeldlt-
jeinek nyilvantartésaba felveszi RAUSCH BEATA, (G - -t o5t
Valtozdst Akarunk Gyongydsdn (VAGY) Kézéleti Egyesiilet jeldltjét.

A hatdrozat ellen a2 meghozataldtdl szémitott 3 napon belil az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, faxon vagy elektronikus levélben a
Terlileti Vélasztasi Bizottsdghoz cimzett fellebbezést nytjthat be a HVB-nél (székhely/levélcim: 3200
GyOngyos, F6 tér 13., e-mail: dr.kozma katalin@gyongyosph.hu) A fellebbezést tigy kell benydjtani,
hogy az legkésébb e hatarozat meghozatalétdl szamitott harmadik napon, azaz 2024.05.05-én 16.00
oréig megérkezzen. A fellebbezési hatrids jogvesztd. A fellebbezésnek tartalmaznia kell az érintett-
ségre és a jogszabalysértésre vald hivatkozést, a kérelem benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét)
és — ha a lakcimétdl (székhelyétsl) eltér — postai értesitési cimét, valamint a kérelem benydjtdjanak
személyi azonositéjét, illetve ha a kilfélddn é16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vélaszto-
polgér nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvdnyinak tipusat
és szamat, jeldl§ szervezet vagy més szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A

fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak faxszamat vagy elektronikus levéleimét is. A jogorvoslati
eljaras illetékmentes.

Indokolas

2024. majus 2. napjén Rausch Bedta kérte a HVB-t6l nyilvantartasba vételét a Gydngyods varos 3. sza-
mu egyéni vélasztokeriletének képvisels-jeldltjeként, a 2024. junius 9-i helyi 6nkorményzati képvise-
I6valasztason. Kérelméhez 10 db ajénléivet csatolt, valamint nyilatkozatat, hogy a vélasztdi akarat
befolyasolasara vagy ennek megkisérlésére iranyuld tevékenység folytatasa céljabdl kilféldi tdmoga-
tdst vagy ebbdl szdrmazé vagyonelemet az adott valasztas vonatkozasaban nem hasznal fel.

A HVB megallapitotta, hogy Téth Mark nyilvantartasba vétele iranti kérelme a torvényben témasztott
kévetelményeknek megfelel, érvényes ajanlisainak szama a Ve. 127. § (2) bekezdése figyelembe
vételével elvégzett ajénlasellendrzés alapjan meghaladja a jeldlt nyilvantartasba vételéhez az egyéni

vélasztokeriiletben elgirt 25 db érvényes ajénlést, ezért a HVB a jeldlt nyilvéntartdsba vételérél dén-
tott.

A HVB hatarozatat a helyi dnkormanyzati képviselSk és polgdrmesterek valasztdsardl sz616 2010. évi
L. tv. 9. § (1) bekezdése, valamint a vélasztasi eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. tv. (Ve.) 44 -49. §, 132,

§, 307/G. § alapjén hozta meg, a jogorvoslat lehet&ségét a Ve. 221. § (1) bekezdés, 223 - 224. §-ai,
345. § (2) bekezdés c) pontja biztositjak.

Gydngyts, 2024, méjus 2.
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