A Gyongydsi Helyi Valasztasi Bizottsag
20/2024. (1vV.30.) szamu hatarozata

A Gydngybsi Helyi Valasztasi Bizottsag telepiilési nemzetiségi Gnkormdnyzati képviseldjeldlt nyilvéantartasba
vételének targyaban meghozta a kbvetkezd

hatarozatot:

A Gydngybsi Helyi Valasztasi Bizottsdg FARKAS LASZLO, — szam alatti lakos, a Cigany
Kozdsségek Szovetsége jeldltiének a ROMA telepiilési nemzetiségi képviselGjelltjeinek nyilvantartasaba
tdrténd felvételére irdnyuld kérelmét visszautasitja.

A hatdrozat ellen a meghozatalatdl szdmitott 3 napon beliil az Uigyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, faxon vagy elektronikus levélben a Terdleti Valasz-
tasi Bizottsdghoz cimzett fellebbezést nytjthat be a HVB-nél (székhely/levélcim: 3200 Gybngyds, F6 tér 13.,
e-mail: dr.kozma.katalin@gyongyosph.hu) A fellebbezést Ggy kell benydjtani, hogy az legkésbb e hatarozat
meghozatalatél szamitott harmadik napon, azaz 2024.05.03-dn 16.00 6rdig megérkezzen. A fellebbezesi
hatérid6 jogvesztd. A fellebbezésnek tartalmaznia kell az érintettségre és a jogszabdlysértésre vald hivatko-
zést, a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér — pos-
tai értesitési cimét, valamint a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilféldén éI6, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vélasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a szemely-
azonossagat igazold igazolvanyénak tipusdt és szamat, jeldld szervezet vagy més szervezet esetében a biro-
sagi nyilvantartisba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtdjanak faxszamat vagy elektronikus
levélcimét is. A jogorvoslati eljaras illetékmentes.

Indokolds

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 8/2024. szdmu hatdrozatéval Gydngyds varosban kitlzte a roma telepiilési
nemzetiségi Gnkormanyzati képvisel8valasztast. 2024. aprilis 26. napjan Farkas Laszld kérte a HVB-t6l nyil-
vantartasba vételét Gydngyds varos ROMA nemzetiségi képvisel6-jeldltjeként. Kérelméhez 6 db ajénldivet
csatolt, valamint nyilatkozatét, hogy a vélasztdi akarat befolydsoldsara vagy ennek megkisérlésére irdnyuld

tevékenység folytatdsa céljabdl kiilféldi tdmogatédst vagy ebbdl szdrmazd vagyonelemet az adott valasztds
vonatkozasaban nem hasznal fel.

A HVB megéllapitotta, hogy Farkas L&szI6 nyilvantartdsba vétele irdnti kérelme a torvényben tdmasztott
kdvetelményeknek nem fele meg, mert érvényes ajanlasainak szdma nem éri el a jeldlt nyilvantartasba vé-
teléhez el8irt 22 db érvényes ajanlast. 1 db ajénldiv nem tartalmazott ajénlasokat, a feldolgozott ajénldivek

szama 5 db. A rogzitett ajanlasok szama 34 db, ebbdl érvényes 17 db, érvénytelen 17 db. Ezért a HVB a je-
16lt nyilvantartasba vételét visszautasitotta.

A HVB hatdrozatat a nemzetiségek jogairdl sz616 2011. évi CLXXIX. tv. 53 — 54. §, 59. §, a vélasztasi eljardsrol
sz6l6 2013. évi XXXVI. tv. (Ve.) 44 — 49, §, 318. § alapjan hozta meg, a jogorvoslat lehet8ségét a Ve. 221. §
(1) bekezdés, 223 — 224. §-ai biztositjik.

Gyongyos, 2024. aprilis 30.
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